MUHF Miras Hukuku [marmara.academia.edu/YASINDINCER]

- MIRASTA DENKLESTIRME (MiRASTA IADE) -

& Farazi Tereke = Aktifler - Pasifler + Eklenecek Degerler

Eklenecek degerlerde tenkise tabi kazandirmalar, sigorta alim bedeli ve denklestirmeye tabi

kazandirmalar yer aliyor.
& Kanun bu kurumu neden kabul ediyor? Iki ana sebep var;

1. Mirasbirakanin iradesi.

Mirasbirakan sagligindan birtakim kazandirmalar yaparken lehtar dedigimiz miras¢inin miras

payindan diisiilmesini ister. Mahsup edilmesini ister.

2. Mirascilar arasindaki esitlik ilkesi.

Mirasbirakan sagligindan ¢ocuklarindan, miras¢ilarindan birisine bir malvarlig1 aktarirsa onlar
arasindaki esitligi bozmus olur. Ama normalde olmas1 gereken esitliktir. O halde normal olan esitligi

nasil saglayacagiz? Denklestirme ile saglayacagiz.

Denklestirme kurumu mirasbirakanin saglhiginda bazi malvarligi degerlerini bir miras¢isina
aktarmasina ragmen, mahsup diisiincesiyle hareket etmesinden ve mirasc¢ilar arasinda esitligi bozmak

istememesinden Otiirli ortaya cikar.

@ Mirasbirakan saghginda ivazsiz olarak vasal mirascisina, ileride miras payindan diisiilmek

tizere karsiliksiz kazandirmada bulunursa mirasin paylasimi esnasinda bu kazandirma, mirascinin

miras payindan diistiltir vani farazi olarak terekeye iade edilir. Bu isleme denklestirme denir.

& Denklestirmede dne alinmis bir miras pay1 s6z konusu olur.

& Davali igin tenkise tabi olmak, denklestirmeye tabi olmaktan daha avantajlidir. Clinkii;

- tenkiste boliimsel bir iade yiikiimliliigli var; davacilar boliinliyor, size diisen kisimlar

hesaplaniyor. Oysa mirasta iadede aldiginizi biitiiniiyle iade ediyorsunuz.
- tenkis hak diisiirticii siireye tabi, mirasta iade siireye tabi degildir.

Bir sahsa tenkis davasi m1 agmak daha mantikli yoksa iade davast mi? Tabi ki iade davasi.
Iade davasmi kaybederseniz tenkis davasi acarsimiz. Ama bastan tenkis davasi acarsaniz iadeyi

dislamis olursunuz.

@ !!! Yasal mirasci oldugunu disinerek sagliginda kazandirmada bulunma durumunda lehtar

gercekte vasal mirasci degilse denklestirme olmavacaktir; tenkise tabi olur, TMK m.565/3'e girebilir.
Mahsup diistincesi, mal kacirma kastini (TMK m.565/4) ortadan kaldirir.




MUHF Miras Hukuku [marmara.academia.edu/YASINDINCER]

Denklestirmenin Taraflar:

1. Denklestirme yiikiimliisii

O TMK m. 669/1 : “’Yasal mirasc¢ilar, mirasbirakandan miras paylarina mahsuben elde

ettikleri saglararasi karsiliksiz kazandirmalari, denklestirmeyi saglamak i¢in terekeye geri vermekle

birbirlerine kars1 yiikiimliidiirler.”’

Mirasin taksimi esnasinda, taksime istirak edebilecek statiide vyasal mirascilar

denklestirme viikiimliisiudiir.

Mirasin paylasilmasina katilabilecek statlideki yasal mirasgilar denklestirme yiikiimliistidiir.
Iade ile yiikiimliidiir yani aldigin1 vermekle yiikiimliidiir. Bu tabi teknik anlamda bir geri vermek

degildir. Cogu zaman mahsup seklinde cereyan eder.

O Yasal miras¢ilar denklestirme yiikiimliisiidiir. Yiikiimli derken, Bor¢lar Hukuku anlaminda

yiikiimliidiir. Yani buradaki yiikiimliiliik, Bor¢lar Hukuku anlaminda bir borgtur.

& iradi mirascilar, denklestirme viikiimliisii olmaz. Vasivet alacakhlari ve atanmis

mirascilar denklestirme yiikiimliisii_olmuyor. Mesela vakif kurma tasarrufundaki vakif, iade

yiikiimliisii olmuyor. Neden boyle? Ilk olarak kanun *’yasal miras¢ilar’® diyerek sinirlamistir. Ama
kanunun neden sinirladigina bakmak lazim. Sebebi gayet agik: Oliime bagh tasarruflara bagl
mirasgiliklarda kisilere malvarligi aktarimi 6liimden sonra gergeklesiyor. Oysa denklestirmeye tabi
kazandirmalar, eklenecek degerler arasinda degerlendirilen mirasbirakanin sagliginda yapmis oldugu

harcamalardir.

Sagliginda yapmis oldugu harcamalardan soz ettigimizden ve oliime bagl tasarruflara ait

kazandirmalar da 6liimden sonra olacagindan dolay1 yapisal olarak denklestirmeye tabi olamazlar.

& Mirasin taksimine katilanlar denklestirme yiikiimliisii oluyor. Cilinkii denklestirme, mirasin

taksiminde gerceklesiyor. Vasiyet alacaklisi zaten mirasin taksimine katilamaz. Vasiyet alacaklisi o
acidan da denklestirme yiikiimliisii olamaz. Atanmis miras¢t mirasin taksimine katiliyor. Belki o
acidan atanmis miras¢inin denklestirme ylikiimliisii olabilecegini sdyleyebiliriz. Ama diger agidan
atanmis miras¢i bu sifatim1 6liimden sonra kazaniyor. Kendisine bir malvarlig1 degeri verilecekse
de oOlimden sonra veriliyor. Oysa denklestirmeye tabi kazandirmalar, saglararasi

kazandirmalar, islemlerdir. Mantik bu sekilde isliyor. Yani atanmis miras¢ilar mirasin

paylastmina katilma sartini1 saglasa da saglararasi kazanma sartin1  saglamadigindan

denklestirme viukiimliisu degillerdir.
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& Uygulamada miras paymin devri sozlesmeleri yapiliyor. Miras payr devredildiginde
devralan denklestirme yiikiimliisii olur mu, olmaz m1? Yargitay’in diger konulardaki uygulamasini

baz alarak degerlendirme yapiyoruz. Iki ihtimal giindeme gelebilir:
1. Yasal miras¢inin, miras¢i olmayan, 3.bir kisiye miras payini devretmesi
2. Yasal miras¢inin, diger bir yasal miras¢iya miras payini devretmesi

1. ihtimalde yasal mirasgi, 3.bir kisiye yasal miras paymni devrediyor --- BOyle bir devir
3.sahs1 miras ortakligina liye yapmaz ve o sahsa mirasin paylasilmasina katilma yetkisi de vermez.
Yani 3.kisi, miras¢1 sifatiyla mirasin taksimine katilamaz. Yasal miras¢inin temsilcisi olarak katilir.
Bu sekilde miras paymni devralan kimse, miras¢iligi devralmaz. Mirasin taksiminde devredene kalan

neyse onu devralir. Yani tasfiye payini devralmis olur.

Miras paymnin devrinde devralan miras¢1 sifatint ve buna bagh fer'ileri devralmis olmaz.
Mirasin taksiminde devredene ne kaliyorsa onu devralmis olur. Halbuki kanun ne diyor?
Denklestirme yiikiimliisii sadece yasal mirascilar olabilir. Miras payini devralan, yasal mirasgi
olmuyor. Mirasg¢ilik hakkini devralmiyor. Mirasin paylasilmasinda miras¢1 sifatiyla bulunmuyor.
Temsilci sifatiyla bulunabilir ama miras¢t sifatiyla bulunamiyor. O halde onun denklestirme

yiikiimliisii olmasindan s6z edemeyecegiz. Miras payimni devreden yasal miras¢i kanunen miras

ortaklig1 iiyesi olmaya devam eder, denklestirme yikimlisudiir.

Mirast devretmek, devralmak, satmak suretiyle glindeme gelir. Miras payini parayla bagkasina

satarsiniz. Bu sekilde cereyan eder. Ivazli olarak devredersiniz. Devralan da, devredene tasfiyede ne

diistiyorsa onu alir. Fakat miras paymi devreden, denklestirme yiikiimliiligiinii gizlemisse, gizlemese

bile miras payimni devralan normalde sunu umar; asagi yukart 100.000 TL’lik bir miras var. Ben bunu
pesinen satin alayim. Fakat mirasin paylagilmasina temsilci sifatiyla katildiginda 6niine bir defter
koyarlar. Evet, bu miras¢inin miras payr 100.000 TL ama bu kisi ayn1 zamanda denklestirme
yikiimliisii. Mirasbirakanin sagliginda 60.000 TL’lik bir malvarlig1 almis. Alinacak miktar aslinda
40.000 TL dir.

Iste boyle bir durumda (denklestirmeden dolay1 devraldig: tasfiye pay: diiserse) ivazli olarak

miras payini devralan kimse Borclar Hukukundaki satimdaki zapt hiikiimlerine gbre devredene

basvuracaktir. (dogrudan veya kiyasen, doktrinde iki goriis var.) - (zapt sorumlulugunda kusur
aranmaz.)

2. ihtimalde ise yasal miras¢inin, diger bir yasal miras¢iya miras paymi devretmesidir. Bu
ihtimalde devralan1 denklestirme yiikiimliisii sayabiliriz. TMK m. 670’1 burada kiyasen
uygulayabiliriz.
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Madde 670 “’Miras pay1 artan yiikiimliidiir’” diyor. Zaten devralan yasal miras¢i, miras pay1
da 1/4. Miras payim devralarak miras paymi 1/2’ye arttirtyor. Dolayisiyla zaten yasal mirasci
oldugundan dolay1 denklestirme yiikiimliisii sayilmasi i¢in hi¢bir engel yok. Yargitay'a gore devralan

devredenin yerini aliyor, bu sebeple denklestirme yiikiimliisii olur.
© Peki tiizel Kisi denklestirme yiikiimliisii olabilir mi?

Denklestirme yiikiimliisii sadece yasal mirasgilar olabilir. Dolayisiyla tiizel kisi denklestirme

yukumlust olamaz.

& Devletin mirasciliginda mirasin paylasilmast olmuyor. Mirasin taksimi olmadig1 i¢in de

denklestirme giindeme gelmiyor.

@ Denklestirme Yiikiimliisii Bu Sorumluluktan Kurtulabilir Mi?

Lihtimal: Basta TMK m.670 bunu &ngoriiyor. Yasal mirascilik sifatim1 kaybeden kimse

denklestirme yiukimluliginden kurtulur. Burada kastedilen mirasbirakandan 6nce 6lme halidir.

Cikarma, yoksunluk, red, feragat --- Oliimle birlikte sonug doguruyorlar. Bu sebeple bir kimse

mirascilik sifatini bu haller ile yitirirse onun yerini alanlar denklestirme yiikiimliisii olur.

Mirascilik sifatin1  kaybedenin yerine gelenlerin sorumlulugu miras paylarindaki artig
kadardir. (TMK m.670)

Ornek : A mirasgi iken sifat kaybi nedeniyle 90.000TL terekeye mirasgi olan 3 altsoy varsa;
Her birinin 30.000 TL'lik denklestirme yiikiimliiliigi vardir.

! Bu borg tereke borcu 6zelligi tagimaz, miiteselsil sorumluluk uygulanmaz. Kismi sorumluluk

vardir.
Ornek : 50.000 TL'lik miras kaldiysa ama 150.000 TL'lik denklestirme yiikiimliiliigii varsa;

mirasgilik sifatin1 kaybedenin yerine gelenlerin sorumlulugu 50.000 TL ile sinirli olacaktir.

2.ihtimal: Denklestirmeden Muafiyet - TMK m.671/2

Denklestirme igin tiim sartlar olsa da mirasbirakan denklestirmeden muaf tutarsa tenkise tabi

olur.

2. Denklestirme alacaklilar: (denklestirmeyi talep hakkina sahip olanlar)
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& Mirasin taksimine istirak eden yasal mirascilarin her biri denklestirmeyi talep etme

hakkina sahiptir.

Istirak eden derken denklestirme islemine mahkemede katilmaktan s6z etmiyoruz. Hukuken
katilmaktan s6z ediyoruz. Mahkemeye gitmedim, yine denklestirme yiikiimliisii veya alacaklisi

olurum. Orada 6nemli olan hukuken katilabilecek bir kisi olmaktir. Iradi mirascilar, denklestirmeyi

talep etme hakkina sahip degildirler.

© Yasal mirascilik devam ediyorsa denklestirme yiikiimliiliigii giindeme gelebilir. Yani

mirasin taksimi esnasinda hala yasal miras¢iliginizin devam ediyor olmasi gerekir.

O Vasiyeti tenfiz memuru, denklestirmenin tarafi degildir. Islemi yapacak olandir, yoksa

talep hakk1 da yiikiimliiliigti da yoktur.

& ! Bir yasal miras¢1 denklestirmeyi one siirerse tiim yasal mirascilar bundan

yararlanir.

Denklestirmenin Konusu (neler denklestirmeye tabi olur?)

Bir kazandirmanin denklestirmeye konu olabilmesi i¢in su unsurlari igermesi gerekir;
1. Karsihksiz olmahdir. (ivazsizhk)

- karma bagis niteligindeki bir kazandirma da ivazsiz oldugu kisim itibariyla denklestirmeye

tabi olur.

- her ivazsiz kazandirma denklestirmeye tabi olacak diye bir sey yoktur. Diger kosullar1 da

tagimasi gerekir.

- ahlaki ddevin ifas1 i¢in yapilan ivazsiz kazandirmalar, denklestirmeye tabi degildir. Bunlar

esasen tenkise de tabi degildir.

Ornek olarak hep su karsimiza gikar: Anne — babanin kendisine bakan evladina evini vermesi,
arabasin1 vermesi, bankadaki parasini aktarmasi. Daha sonra da diger cocuklar tenkis davasi agar.
Yargitay diyor ki; bu, anne — babanin yaptig1 sey ahlaki 6devin ifas1 mahiyetindedir. Dolayisiyla ne
tenkise ne de denklestirmeye tabi tutulur.

2. Saglararasi kazandirma olmahdair.

Oliime bagh tasarruflari denklestirmeye tabi tutamayacagimizi sdylemek istiyoruz. Onlar

tenkise tabi kazandirmalardir ve farazi terekenin aktifinde yer alir.
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Serbest riicu sartli ya da serbest donme kosullu bagis. Bunlar saglikta yapilmakla beraber
Oliime bagh tasarruflar gibi muamele goriir. Bundan dolay1 hakim goriise gore serbest riicu sartl
bagis oliime bagh tasarruf gibi oldugundan, o bagislamaya konu olan miktar veya mal, iadeye tabi

degildir; tenkise tabi olurlar.

@ Saglararasi kazandirmalarda temel kural. asil olan denklestirmedir, tenkis istisnadir.

@ ! Borclandirici islem ve tasarrufi islem saglikta tamamlanmis olmalidir.

3. Miras paymna mahsuben gerc¢eklesmelidir.
& Mahsup diisiincesinin tespitindeki yontem su;
- Ik asama > Mirasbirakanin bu konuda bir irade beyam var m?

Gergekten mahsup diisiincesiyle hareket ettigini anlayabilecegimiz bir irade agiklamasi varsa
ona bakariz. Ornegin sahit huzurunda bagis, vasiyetname diizenleme vb. 'Miras pay1 harig' vb.

ifadeler var m1 bakariz. Eger bdyle bir irade agiklamasi1 yoksa mecburen ikinci agamaya geceriz.
- ikinci asama > Kanuni diizendir. --- Mahsup Diisiincesi Karinesi

Kanuni diizen ise TMK m. 669/2°dir. Biz bu hilkme TMK m. 669/2 karinesi diyoruz. Bu

karineyi devreye sokariz. Peki m. 669/2 karinesi nedir?
Madde 669/2 :

Mirasbirakanin ¢eyiz veya kurulus sermayesi vermek ya da bir malvarhgimi devretmek
veya borc¢tan kurtarmak ve benzerleri gibi karsihk almaksizin altsoyuna yapmis oldugu
kazandirmalar, aksi mirasbirakan tarafindan acik¢a belirtilmis olmadikca, denklestirmeye
tabidir.

Mirasbirakan altsoyuna (evlatlik ve evlatlik olamiyorsa evlatligin altsoyu dahil) sagliginda bir

karsiliksiz kazandirmada bulunmussa karine olarak mahsup diisiincesiyle hareket ettigi kabul edilir.

Mirasbirakan, altsoyuna sagliginda karsiliksiz kazandirmada bulunmugsa karine olarak

denklestirmeye tabidir. Mahsup diisiincesiyle hareket etmesi asildir, bu da esittir, denklestirmeye

tabidir. O halde bunun aksi ispatlanabilir. Buradaki karine mutlak bir karine degil, aksi ispatlanabilen

bir karinedir. Aksini ispatlamak derken mahsup disiincesiyle hareket etmedigini ispat etmekten

bahsediyoruz. Peki bu ne demek? Mirasbirakan mirasgilar1 arasindaki esitligi bozuyor.

Burada mahsup_diisiincesi_karinesi vardir. Ama aksi ispatlanabilir. Yani mirasbirakanin

mahsup diisiincesiyle hareket etmedigini, mirasgilar arasinda esitli§i bozdugunu yani bir miras¢iy1
digerlerine tercih ettiginin ispatlanmasi gerekir. Bunu kim iddia ediyorsa o ispatlayacaktir. Ispat
yiikii, iddia edene diismektedir. Mahsup diisiincesinin aksini iddia eden ispatlayacak.
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Aksini ispatladigimizda neye ulasiyoruz? Bu olayda denklestirme yoktur, tenkis vardir. Soyle

de olabilir, denklestirmeye de tenkise de tabi degildir. Ikisinden de muaf bir kazandirma vardir. Ama
yaygin olan durumu anlatiyorum. Denklestirme olmadigini, mirasbirakanin mahsup diisiincesiyle
hareket etmedigini yani mal kagirmak istedigini, esitligi bozdugunu kim iddia ediyorsa o

ispatlayacak.

Mirasbirakanin esitligi bozmak istedigini ortaya koymam gerekiyor. Ancak o halde mirasta
iadeden kurtulabilirim. Mirasta iadeden kurtuldugum halde farazi tercke hesaplamasinda o rakami
denklestirmeye tabi kazandirmalar kategorisinde yazmayacagim. Tenkise tabi saglararasi
tasarruflardan madde 565’te hangi fikraya giriyorsa oraya yazacagim. Tenkise tabi kazandirmalar

arasinda yazacagim ki istikbalde tenkis davasi agilabilsin.

Malvarliginin cogunu cocuklarindan birisine verirse cocuklarinin arasinda esitligi bozmak

istedigi asildir. Orada artik karineyi uygulamiyoruz.

O Altsoy disindaki diger mirascilarda (es, anne-baba, kardes, yegen, 3.ziimre) tenkis

esastir, denklestirme istisnadir. Bunlara saglikta verilen kazandirmalarda madde 669/2 karinesi

uygulanmaz. Orada da aksi ispatlanacak. Mirasbirakanin aslinda miras payindan diisiilsiin diye

verdigini ispat edecegiz. Bu ispat edilmedikee tenkis davasi acilir. Demek ki diger mirascilarda kural,

mahsup diislincesi degil esitligi bozmak diislincesidir. (bu kanuni karine degildir, fiili karine
denilebilir.)

--- Mirasbirakan terekeye iade edilecegini belirtmisse denklestirmeye tabi olur.
- 'tradi denklestirme rejimi' denilebilir.
- mirasbirakanin denklestirmeyi gerekli kilan beyani sekle tabi degildir.

© Muafiyet sarti, mirasbirakanin yaptig1 bir islemdir. Genellikle de 6liime bagl tasarrufla

yapilir. Ama boyle bir zorunluluk yoktur. Zaten sekle de tabi degildir; s6zlii, yazili, dliime bagh
tasarruf yoluyla, noterde iadeden muafiyet ya da denklestirmeden muafiyet kaydinin verilmesi

mimkdinddr.

Denklestirmeye Tabi Kazandirmalar

1) Altsoy i¢cin Denklestirmeye Tabi Olan Seyler :

TMK madde 669/2’de baz1 kazandirmalardan s6z ediliyor. Bunlar 6rnektir. Yani altsoy lehine

yapilan kazandirmalar 6rnek mahivetindedir, sinirlayict degildir.
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O Ik olarak ceyiz. Demek ki ceyiz, denklestirmeye tabi olabilir. Ceyiz denildiginde ne

anlasilirsa o. Yani Orf ve adete gore yorumlariz. Kisiye, zamana, mekana gore degisir. Ceyiz
olabilecekler bu kataloga giriyor. Olgitli ise orf ve adet. Ancak buradaki 6rf ve adet genel degil, 6zel
orf ve adettir.

Erkek ya da kadina verilmesi fark etmiyor. Bunu séyleyelim.

Ceyiz, para olabilir mi? Olabilir, nakit olabilir, esya olabilir. Evin de ceyiz olabilecegini

sOylemis olalim. Ceyiz olarak verildigini goriiyoruz.

& Ikinci_olarak kurulus sermayesi. Bununla kastedilen is ve meslek edinmek igin

mirasbirakanin yapmis oldugu katkilardir. Is kurmak icin verilenler bu kapsamda degerlendirildigi

gibi mevcut isin devami, sona ermemesi icin verilenler de bu kapsamdadir.

Burada da para veva ayin olarak vermek arasinda bir fark vyoktur. Hammadde olabilir,

gayrimenkul olabilir, makine olabilir.

O Uciincii_olarak_malvarhig_devri. Belirli bir amag yoktur, sinirsiz saikle (yani geyize,

sermayeye girmeden) malvarlig1 aktarimidir.

& Dordiincti olarak borctan kurtarma. Ister borcunu 6demissiniz, ister alacagimizdan

vazgecmissiniz, ister cebinizden para vermissiniz.

2) Diger Mirascilar (Altsoy Disindaki) icin Denklestirmeye Tabi Olan Seyler :

Kanunda altsoya yapilan kazandirmalar bakimindan bunlar 6rnek olarak verilmis. Diger

mirascilar bakimindan bdyle bir simirlama yok. Diger mirasgilar icin zaten kural tenkis, istisna

denklestirme demistik. Diger mirascilara bunlar gibi, benzeri tarzda vapilan her tirlii kazandirma

denklestirmeye tabidir. Yeter ki miras payindan diisiilsiin dive yapilmis olsun ve ispatlanabilsin.

I Yargitay uygulamasinda denklestirme sorunu genelde is kurma i¢in verilen sermayede ¢ikar.

Denklestirmeye Tabi Olmayan Kazandirmalar

Denklestirmeye tabi kazandirmalarin denklestirmeden kurtulmasi miimkiin miidiir?
1. Denklestirmede muafiyet kaydinin varhg (sekle tabi degil)

Mirasbirakan kazandirmada bulunurken veya sonradan o kazandirmay: denklestirmeden muaf
tutabilir. Genellikle sonradan olur. O halde kazandirillanin tiiriine, cinsine vs. bakmayiz. Yapilan

kazandirma saglikta olsun, ivazsiz olsun, denklestirmeye tabi olmaz.



MUHF Miras Hukuku [marmara.academia.edu/YASINDINCER]
2. Kanun geregi denklestirmeden kurtulanlar
» Olagan hediyeler

Madde 675/1:

Olagan hediyeler ile evlenme sirasinda yapilan gelenege uygun giderler denklestirmeye
tabi degildir.

Olagan hediveler ne denklestirmeye ne de tenkise tabidir.

Olagan hedive olup olmadigmin tespitinde ortalama Orf ve adet kistastir. Olagan hediveyi
tayin icin hediye verenin ekonomik durumuna, gecim smirina bakilir.

Gelir durumuna gore hedivenin degeri de nazara alinir. Bu olgunun firsata doniistiiriilmesi,

mal kacirmavya donmemesi gerekir.

» Olagan ¢eyiz
Madde 675/2:

Altsoy hisimlarinin evlenmelerinde, ahsilmus olgiiler icinde yapilan ceyiz giderleri

hakkinda denklestirmeye tabi tutmama arzusunun bulundugu asildir.

Olagan ¢eyiz de denklestirmeye tabi degildir. Kanun “’alisilmis dlgiiler i¢inde yapilan ¢eyiz’’
diyor. Ahsilmus olgiiler icinde yapilan ¢eyiz masraflari, denklestirmeye tabi degildir. Demek ki

alisilmis Olcileri asan ceyiz giderleri denklestirmeye tabidir.

» Olagan egitim — dgretim giderleri
Madde 674/1:

Cocuklarin egitim ve 6grenimi icin yapilan giderler sebebiyle geri verme yiikiimliilugii,
mirasbirakanin aksini arzu ettigi ispat edilmedikce, ancak ahisilms olgiileri asan kisim i¢in

mevcuttur.

Alisilmig olgiilerdeki egitim 6gretim giderleri de denklestirmeden muaf tutulmus. Ancak

mirasbirakan denklestirmeye tabi olmasini isteyebilir.

Alisilmis Olciileri asan egitim 6gretim giderleri de denklestirmeye tabidir. Ancak mirasbirakan

denklestirmeye tabi olmasin diyebilir.
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Denklestirme Zamani

Kanunda bir siire 6ngoriilmiis degil. Dolayisiyla hak diisiiriicii siire veya zamanasim yok.

Mirasin paylasimi ne zamansa o zaman denklestirme vyapilir.

Denklestirmeye konu kazandirma deger itibariyla, denklestirme aninda degeriyle hesaba

katilir. Yani mirasbirakan sagliginda, dliimden 5 yil 6nce bes tane inek vermisti. Oldiigiinden 5 yil

sonra tasfiye yapildi. O inegi tasfiye glinlindeki degeriyle hesaba katariz. Yani son degeri esas aliriz.

Stire yok dedik ama Yargitay 10 yil diyor. Mirasbirakanin 6liimiinden sonra 10 yil i¢inde

denklestirme talep edilmemisse daha da edemezler diyor. Yargitay denklestirme talebini 10 yil ile

sinirlandiriyor.

Bunun anlami su; mirasin taksimini yapmazsaniz, 10 yil, 20 yil, 30 yil vs. gecerse
denklestirme hakkini da kaybedersiniz. Mirasin taksimi hakkini kaybetmiyorsunuz ama denklestirme

hakkin1 kaybediyorsunuz.

Denklestirmenin Sekli

Madde 671:

Geri vermekle yiikiimlii olan mirasgi, dilerse aldigin1 aynen geri verir; dilerse payindan

fazla olsa bile degerini miras payina mahsup ettirir.
Burada denklestirme yiikiimliisiine se¢im hakki taniniyor;

1) Dilerse aldigin1 aynen geri verir. Miras paymi alir. Yani biraz 6nce verdigim Ornege
bakarsan bes inegi geri verir. Miras payini alir. Hissesine ne diisiiyorsa, payina ne diisliyorsa onu alir.

Yine inek de diisebilir, at da diisebilir, ev de diisebilir.

2) Ya da dilerse aldigmi kendinde tutar. Mahsup edilmesini isteyebilir. Se¢me hakki

denklestirme yiikiimliisiine aittir.

Ancak mirasbirakan bunu belirleyebilir yani denklestirme yiikiimliisiine secim hakki

vermeyebilir.
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- MiRASIN GECMESI -

Mirasin ge¢mesi aslinda 2 asamadan olusur.

» 1. asama; mirasin miras ortakligina gegmesi.

& Birden fazla mirasci terekeye elbirligi halinde hak sahibi olurlar.

» 2. asama; bireysel hak sahipligi, yani mirasin paylastirilmasi.

- Mirasin Miras Ortakhigina Gecmesi -

Simdi biz 1. asama iizerinde duracagiz. Mirasin miras ortakligina gegmesi 3 kosulu beraberinde
getirir:

1. kosul; ortada bir mirasbirakan ve miras¢inin varligidir.

Mirasbirakanin varhgi,;

& Mirasbirakan sifati gercek sahislara 6zgii bir sifattir, tiizel kisilerin boyle bir sifati yoktur. Ayrica
bir kimsenin mirasbirakan olabilmesi i¢in, kural olarak kisinin 6lmesi ( kalbin durmasiyla, beynimizin
tim fonksiyonlarini kaybetmesinin birlestigi anda oOlim gergeklesmis olur. Hangisi en son
gerceklesmisse, o an 6lim ani olarak belirlenir. ) gerekirdi. Fakat gaiplik halinde de mahkeme
karartyla kisinin 6lmiig gibi muamele gérmesi, hukuken 6yle kabul edilmesi de olanakliydi.

& Niifusa kaydedilmese dahi, kisi 61diigii andan itibaren mirasbirakan sifatini elde etmis olur.
Dolayisiyla kaydin diisiildiigii an degil, gercekten 6liimiin gerceklestigi an 6liimiin varligl ve mirasin
tayin edildigi an olarak dikkate alinir.

2. kosul; mirascilik ehliyetinin varligidir.

& Mirascilik ehliveti olmali ki, mirasin gecisinden, intikalinden bahsedelim.

& Mirasin paylastirilmas1 minimum iki tane miras¢iy1 gerektirir,
Simdi mirasin ge¢mesi kavrami bir st bashiktir; gerek yasal mirascilara gerek iradi

mirasgilara tereke bedellerinin verilmesi, onlara yasa geregi devrolunmasini ifade eder. Alt baslik ise

mirasin agilmasidir. Medeni Kanun boyle soyliiyor.

Mirasin_Acilmast_; gercek sahsin Olimiiyle beraber tereke unsurlarinin mirasgilara yasa

geregi gecmesi anlamina geliyor. Yani burada aslinda gegme kastediliyor. Burada 2 kavram 6nemli:

Acddigi an ve acldig yer.

Mirasin_Acildifi An => miras, miras birakanmn &liimiiyle acilir!. Yani miras, mirasbirakanin
Oliimiiyle mirasgilara gecer. Bu durum yasa geregincedir, yani kendiligindendir. Herhangi bir irade
beyanina veya anlagsmaya ihtiya¢ yoktur.

O Ikisi ayn1 anda 6ldiiyse, bu tayin edilemiyorsa birlikte 6liim karinesi s6z konusuysa; bunlar

birbirlerine miras¢1 olamiyorlar.

1 TMK Madde 575- Miras, mirasbirakanin élimiuyle agilir. Mirasbirakanin saghginda yapmis oldugu
mirasla ilgili kazandirmalar ve paylastirmalar, terekenin 6lim anindaki durumuna gére
degerlendirilir.
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& Miras acildig1r anda élen sahsin malvarhginda neler varsa onlar terekeyi olusturur, dnceden

el degistirmisler terekeye dahil olmazlar, sonradan elden ¢ikmalar varsa o da mirasgilarin hakkini
gasp etmek demektir. Tenkise tabi saglararasi tasarruf tanimlamasini yaparken o "saglararasi",

mirasin agilmasindan 1 dakika veya daha evvelindeki islemler demektir.

& Mirasin agildigi anin bir diger 6nemli 6zelligi de su; terekeye ait unsurlara deger bicerken,
mirasin acildigi ani esas aliriz.

Tenkis davasi acilacak mi, agilmayacak mi yani sakli pay ihlali var m1 yok mu, denklestirme miktari
ne olacak mesela. Bu gibi sorunlarda da yine 6liim anini esas alacagiz. sonraki deger degisiklikleri
dikkate alinmaz, 6nemli olan mirasbirakanin 6ldiigii andaki degerdir. Eger o an itibari ile ihlal
ediyorsa tenkis davasi agilir. Tam tersi de yani 6lim aninda ihlal ediyor sonraki degisimle ihlal
etmiyor da olabilir ama bu durumda da tenkis davasi agilir.

Mesela vasiyete konu malvarliginin iirlin vermesi s6z konusu olabiliyor, yipranmasi s6z konusu
olabiliyor. Burada da 6liim aninda mal ne durumdaysa o gegerli oluyor.

O Istihkak davasi, tenkis davasi, Oliime bagli tasarruflarin iptali davasi, mirasin taksimi davasi,

taksime bagli denklestirme talep ve davasi gibi davalar mirasin acildigi andan itibaren dogan

davalardir. Dolayisiyla bu davalar daha evvel acilamaz.

@ Acikca hukuka avkiri dahi olsa 6lim gerceklesmedikce, 6liime bagl tasarrufun iptali istenemez.

Sakli paymnizi gostere gostere ihlal etti, yine de tenkis davasimi Olim olayr gerceklesmeden
acamazsiniz ¢iinkli tenkis davasi agmak sakli pay sahipligine bagli, sakli pay sahipligi de yasal

mirascilia baglidir. Ne zaman miras¢1 olursunuz, 6liimle miras¢i olursunuz.

? Mirasin agildigim kim ispatlayacak? Mirasin agildigini, hangi anda acildigim
mirascilar ispatlayacaktir.
Mirasin Aaldigi Yer => 576. Madde?de Medeni Kanun 2 konu diizenlemis: Ac¢ildig1 yer ve yetkili

mahkeme. Acildigi yerden ne kastediliyor? Malvarliginin tamami i¢in mirasbirakanin yerlesim

yerinde acilir, diyor. Demek ki mirasin acildigi yer; mirasbirakanin 61diigii andaki son yerlesim yeri.

Dikkat edin yerlesim yeri dedigine gore ikametgahi kastediyor, adresi kastetmiyor. Terekeyle

baglantili tim sorunlarda verlesim veri esas alinir.

Yetkili mahkeme yerlesim yerindeki mahkeme oluyor ve yetki kamu diizeninden oldugu

icin re’sen dikkate alinmasi gerekiyor (Kesin yetki). Gorevli mahkeme ise sulh hukuk

mahkemesidir.

2 TMK Madde 576- Miras, malvarliginin tamami icin mirasbirakanin yerlesim yerinde acilir. Mirasbirakanin
tasarruflarinin iptali veya tenkisi, mirasin paylastirilmasi ve miras sebebiyle istihkak davalari bu yerlesim yeri
mahkemesinde gorlir.
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- Mirascilik Ehliveti -

Mirasgilik ehliyeti 3 kosula bagh durumda:

1. Sag olma.
2. Dar ve teknik anlamda mirascilik ehliyeti veya hak ehliyeti
3. Mirastan yoksun olmama

1) Sag Olma :

& Avyni1 anda (birlikte 6liim karinesi) veva dnce Olirse mirasci olamaz.

& Cenin dedigimiz durum sag olmanin istisnast oluyor. Ciinkii 6li degil, sag da degil yani ne mirasgi
ne de miras¢1 degil, ikisinin ortasi. Sag ve tam dogumla bu hakki elde edebiliyor. Aksi halde anne

karnina hi¢ diismemis gibi muamele goriiyor.

O Istikbalde dogacak olanlar mirasci olabiliyor mu? Yani cenin diizeyinde bile degiller. Bu yiizden
miras¢1 olamiyorlar, art miras¢i olarak tayin ederseniz olur. Yasal mirascilart 6n miras¢i tayin
edersiniz, istikbalde dogacak ¢ocugu da art mirasgi olarak tayin edersiniz, boylece gelecekte dogmasi

muhtemel ¢ocuklar1 mirasg1 atayabilirsiniz.

& Cenini Oldiirme mirasbirakan sag iken gerceklesirse, mirasbirakanin sahsina yonelik bir hareket
olmadigindan bu bir yoksunluk sebebi olmaz. Mirasbirakan bu durumda mirasliktan ¢ikararak cenini

Oldiireni mirastan uzaklastirabilir ama mirasbirakan Slmiisse artik cikarilamayacaktir. Dolayisiyla

cenini oldiireni mirastan ¢ikarma sansimiz yok, yoksunluk da olamaz ¢iinkii 6liim am itibari ile

gecerli kavramlardir.

O Ceninin varligr sag ve tam dogmak kosuluyla onu miras¢1t haline getiriyor ama mirasin
paylastirilmasi talep edilip dava edilirse, mahkeme cenin doguncaya kadar paylastirma yapmaz.

Hakim paylastirmayi cenin doguncaya kadar bekletmek zorundadir.

2) Mirascilik Ehliyeti : Burada miras hukukuna 6zgu hak ehliyetinden bahsediyoruz.

& Yasal mirasgilar belli, iradi mirasg¢ilarda da ortada bir kisi olmak zorunlulugu var, prensip bu; tiizel
olsun gergek olsun ortada bir kisinin olmasi gerekiyor. Ama bu dahi yoksa hak ehliyetini orada tespit
edebilmemiz gerekiyor. Mesela vakif kurularak miras intikal ettirilirse orada hak ehliyeti vakfa ait

olur veya kisilere de ait olabiliyor.

Hayvanlarin hak ehliyeti yok, olmadigi icin de onlar lehine yapilan vasiyeti de yiikleme ya da vakif
vasiyeti ile ayakta tutuyoruz. Yiikleme mi vakif vasiyeti mi hangisi daha dogru diye baktigimizda;
yiikleme yiikiimliisiinii s6ylemezsek ylikleme yiikiimliisii yasal miras¢ilar olurlar, 6biiriinde de vakif
yikiimlii olur. Vakif son arzularin ayakta tutulmasi i¢in daha objektif ama duruma gore de

degerlendirmek gerekir. Tabi bir mesela kedi i¢in de vakif kurulmaz.
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3) Mirastan Yoksun Olmama : Yoksun olmama mirascilik ehliyetinin bir kosuludur.

& Mirastan yoksunluk bir Oliime bagli tasarruf degil: kanun geregi kendiliginden uygulanan bir

yaptirimdir, herhangi bir isleme gerek yoktur. Hakim bunu re’sen dikkate almak zorundadir. Fakat
mirastan ¢ikarmaya benzer. Mirastan ¢ikarma, miras birakanin yaptigi bir 6liime bagh tasarruftur (bir
vasiyetnameyi gerektirir), iradeye dayanir ama yoksunluk kanuna dayanir. Yoksunluk ¢ikarmay1
tamamlar niteliktedir.

& Yoksunluk mirascihg engeller. Oliimle beraber kanun hiikmii devreye girer ve kisinin mirasci

olmasmi engeller. Yani kisi mirasgilik sifatin1 hi¢ kazanamaz. Dolayisiyla mirasgilik ehliyetine

olumsuz bir etkisi s6z konusudur. Bu viizden de mirascilik hakki olmuyor ve ona bagli haklardan da

yararlanamiyor. Tenkis davasi agamiyor, istihkak davasi acamiyor vs. ama ayni zamanda yasal

miras¢i lehine yiiklemeler varsa onlardan da yararlanamiyor. Tabi biitiin bunlar terekeyle baglantili

olan durumlardir, mirasbirakanin sagliginda yapmis oldugu Ornegin bagislamalar bu rejimin

haricindedir. Onlar borglar hukuku rejimlerine tabidir. Vasiyet veya atama s6z konusu ise bunlardan

da yararlanamiyor.

Yani yoksunluga ugrayan kimse;

Birincisi;

Yasal mirascihgini kaybediyor. \‘
ikincisi;

= _h _—1
Lehine yiiklemeler varsa onlardan >
yararlanamiyor.

Uglinciisii;

Vasiyet ya da atama tiirii lehine islemler varsa, >
onlardan da yararlanamiyor.

Dolavisivla genis anlamda miras hakkivla baglantili hicbir hakka sahip olamiyor ciinkii

mirasct olmaya layik degildir.

- Mirastan Yoksunluk Sebepleri -
4 tane yoksunluk sebebi s6z konusudur; --- sinirlt say1 ilkesi gegerlidir.

(hepsi kasten ve hukuka aykir1 olarak islenmelidir.)

1) Mirasbirakani 6lduren veya 6ldirmeye tesebbiis eden

© Burada iki fiil var; 6ldiirmek ve dldiirmeye tesebbiis etmek. Oldiirmek veya 6ldiirmeye tesebbiis

etmek 2 sart gerceklesirse yoksunluga neden olur:

&  Birincisi; hukuka aykir fiil olacak,

&  Tkincisi; kasten olacak.
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Adam oldurenin suclu konumuna gelmesini engelleyen bir hakli neden varsa; artik o adam dldiiren

veya mirasbirakani 6ldiiren sifatini tagimiyor.

Dolayisiyla hukuka uygun bir fiil (ceza hukuku anlaminda) s6z konusuysa elbette ki yoksun

olmuyorsunuz. Fakat ayn1 zamanda kasten adam oOldiirmiisseniz veya tesebbiis etmisseniz yoksun

oluyorsunuz, orada kast 6n plana cikiyor. Bu cergevede kastla olasi kasti es degerde tutmak

mumkidndir.

& Bu oliime bagl tasarruf yasal mirasgilar aleyhinde gibi goziikiiyor ama ayni1 zamanda 6liime bagh
tasarruf lehtarlarinin da aleyhinedir. Yani olasi kastla 6ldiiren sahis atanmig miras¢1 olamaz veya

vasiyet alacaklis1 da olamaz.

O Demek ki, kazaen, taksirle bir kimsenin 6liimiine neden olunduysa o sahsin mirastan yoksun
olmasindan bahsetmeyiz ama tabi ¢ikarma miimkiindiir. Taksirle Oliimiine neden olma gibi
durumlarda, imkan varsa mirasbirakan mirastan g¢ikarabilir. Burada daha genis bir alan var ama

yoksunluk sebeplerinde siirli sayi ilkesi gecerlidir bile diyebiliriz. O yiizden de kasten olmasi lazim

taksirle olmaz.

© Yoksun birakilma icin ceza mahkemesinden herhangi bir karar sart degildir. Onemli olan

kisinin oldiirmesi veya 6ldiirmeye tesebbiis etmesidir.

Bu cergevede, sugu bir baskasinin isledigi sabit hale gelmisse ve bundan dolay1 ceza mahkemesi

beraat karar1 vermisse, yoksunluktan asla bahsedemeyiz. Ancak delil yetersizligine dayal bir

beraat karar1 varsa veva af gibi, zamanasimi gibi bir nedenle mahkumivetten kurtulmussa vine de

yoksun olur. Onemli olan hukuk mahkemesi hakiminin 6ldiirdiigiinii saptamas1 veya bu yonde karara

sahip olmasidir. Bu nasil olacaktir?

& Mirasin taksimi asamasinda mirasin taksimine katilan sahislardan birisinin mirasbirakani
oldiirdiiglini iddia edecek diger mirasgilardan birisi olacaktir. Bu noktada da mirasin taksimi
davasiyla bir hukuksal itiraf ortaya c¢ikacaktir. O mahkeme hakkinda iddia da bulunulan sahsin,
yoksunluk sebebi fiili gerceklestirip gergeklestirmedigini aragtiracaktir ve buna gore karar verecektir,

bu karar bir tespit kararidir. Yoksa kisiyi mirasciliktan yoksun kilacak tarzda bozucu yenilik doguran

bir karar degildir. Zaten kisi ya yoksundur ya degildir yani ya yoksun oldugunu ya da olmadigini

saptayacaktir. Dolayisiyla burada mahkemenin takdirine birakilmis bir husustan bahsedemeyiz.

@ Ceza hukuku bakimindan sucun islenmesine katki saglayanlarin her tiirii bu kapsamdadir, ayni

rejime tabi olur, yoksunluk olusacaktir. Yataklik eden, bicagi temin eden, bigaklamasini soyleyen vs.

en genis anlamda anliyoruz.
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2) Mirasbirakani slirekli sekilde o6liime bagh tasarruf yapamavacak duruma getirme

& Hapsedebilir veya etkisiz hale getirebilir vevya avirt etme giliciinden yvoksun hale getirebilir. Bu tiir

hareketlerle kisinin ehliyetini elinden alir ve bir belge veya bir sey diizenleme fiziki imkanlarini yok

eder, onu 6liime bagh tasarruf yapmaktan alikoyar. Bunlar da 1) kasten ve 2) hukuka aykiri bir
sekilde yapilmahdir. Riza oldugunda da, hukuka uygun olmayan riza gegersiz olacagi i¢in orada da
yine yoksunluk sebebi kabul etmek lazim gelir.

& Tabi biitiin bunlarda, 6liime bagl tasarruf diizenleme veya dliime bagh tasarruf yapamayacak

duruma getirme diyor ama kanun bunun sutrekli olmasini da ariyor. Kisa sireli bir fiil, kasten ve

hukuka aykiri da olsa yoksunluk sebebi degildir. Mesela daimi akil hastasi olmasina sebep olma,

iskenceyle kalic1 sekilde ayirt etme giliciinden yoksun hale getirme gibi. Hapsetmek meselesinde; kisa
stireli hapsediyorsaniz bu buradaki duruma dahil edilmez (hatta 3 yil hapsetse de yine yoksunluk
olusmaz ¢iinkii serbest kalinca ¢ikarma tasarrufunda bulunabilir) ama diyelim ki kisinin 6lmesine
sayili giinler kaldi ve siz o sayili gilinleri de hapis halinde gegirmesini sagladiniz, bu durum bu
kapsamda degerlendirilebilecektir (gecicilik bu yoksunluk sebebini ortadan kaldirir).

& Biitiin vasiyetname diizenleme tiirlerini elinden almasina gerek yok, herhangi bir vasiyetname
diizenleme yeteneginin elinden alinmasi yeterlidir. Mesela el yazisi ile vasiyetname diizenleme
yetenegini elinden almak bir yoksunluk sebebidir; kasten ve hukuka aykir1 olarak elini kirmis ve
felgli hale getirmis, bu artik yoksun olmasi igin yeterli bir sebep olacaktir. Sozlii vasiyetname

yapabilmesi énem arz etmez.

3) Mirasbirakanin 6liime bagli bir tasarruf yapmasini veya boyle bir tasarruftan ddonmesini

saglayan ve engelleyenler

& Kanun diyor ki; bu fiilleri aldatma, zorlama veya korkutma yoluyla gerceklestirenler yoksun

olur. Aldatma hile, zorlama cebir, korkutma da ikrah; bu U¢ tarzda saydigimiz fiilleri geceklestiren
kimse yoksun hale gelir. Buradan ¢ikan sonug¢ su; bunlar yoksa mesela diyelim ki hata ediyorsa

yoksun olmuyor.

@ Aldatma, zorlama, korkutmayla yoksunluga sebep olan durumlar sunlar;

OBT yapmasini saglamak
OBT yapmasini engellemek

OBT’dan dénmesini saglamak

-+ +

OBT’dan dénmesini engellemek

4) Oliime bagl tasarrufu ortadan kaldiran veya bozan kimse
O ki kosula bagls;

. 1) Miras birakanin yeniden 6liime bagl tasarruf yapamayacagi durum ve anda,

= 2) Kasten ve hukuka aykiri bir sekilde yapilmasi lazim gelir.
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O Peki, yoksun olmanin hiikmii nedir, sonucu nedir? Kisi miras¢ilik ehliyetini kaybeder ve

miras¢t olamaz. Bu yasa geregi kendiliginden gerceklesir. Dava agmaya da gerek yoktur, hakim

re’sen dikkate almak zorundadir. Ancak bir tespit davasi agmaya mani yoktur.
& Yoksun olan sahsin elinde mirasa ait mallar varsa, haksiz zilyet oldugu ortaya ¢ikar ve ona karsi
miras sebebiyle istihkak davasi, zilyetligin iadesi davasi gibi davalar agilarak tekrar elindeki malin

terekeye gelmesi veya diger mirasgilara iadesi saglanir.

< Yoksunluk 6liim anindan itibaren hiikiim ifade eder. Gecmise etkilidir ve Kisiseldir. Ge¢cmise

etkilidir derken 6liim aninda etki dogurur ve sonrasinda anlasilmasi halinde o andan itibaren hiikiim
ifade eder. Gegmise yliriime tarzi bir sey s6z konusu degildir. Kisiseldir derken de; yani sadece
yoksun olan1 etkiler, yoksa altsoy vs. varsa onlar miras¢1 olabilirler, adeta yoksun olan sahis
mirasbirakandan 6nce 6lmiis gibidir.

O Yoksunluk durumu mirasbirakanin affetmesiyle ortadan kalkabilir. (TMK m.578/son)

& Affin sekli yoktur ve ortiiliilde olabilir, 6nemli olan af iradesinin tespit edilebiliyor olmasidir,

giilimseme affetmek degildir yani Ortiilii affi degerlendirirken titiz olmak gerekir, somut olayn
sartlar1 degerlendirilmelidir. Sonradan aftan vazgecse bile yoksunluk artik viiriirliikten

kalkmistir.
?  Aftan donmeyi ¢ikarma sayabilir miyiz? Cikarma bir 6liime bagh tasarruf olduguna

gore, uyarsa olur neden olmasm. Olaya gore degismekle birlikte; drnegin mirastan ¢ikardigindan
bahsetmese bile onla her tiirlii bagmin kopmasi gerektigini ifade ettigi cayma veya geri alma
beyanini, eger kosullara uyuyorsa bir vasiyetname sayarak ¢ikarma tasarrufu var demek miimkiindiir.
Ama orada biraz dikkatli davranmak da gerekiyor, 6nemli olan; ¢ikarma sebeplerine uyacak, 6liime
bagli tasarruflarin ehliyet kurallarina, sekil kurallarina (yani el yazili vasiyetname olacak) uyacak, bir

de okudugumuzda da iradesini anlayacagiz.

Aftan vazgecerseniz, affetmistim ama pismanim diye mektuba yazarsaniz bu ¢ikarma tasarrufu
olabilir. illa mirastan yoksun olsun, miras¢1 olamasin imasinda bulunmaniza gerek yok. Niye? Ciinkii
cikarmada durum farkli, ¢ikarmada bu benim miras¢im olmasin diyorsunuz; yoksunluk da ise zaten
yasa bunu sOyliiyor siz sOylemiyorsunuz. Yasa miras¢lt olmasin diyor, siz affederek bunu
engelliyorsunuz, affi geri ¢ektiginizde yasanin hitkmii devreye giriyor. Yani affetmistim, vazgectim
bu sahis benim miras¢im olmasin, ciimlesini kurmaniza gerek yok (varsayili irade denilebilir). Oyle

olunca da aftan vazgectiginizi el yazisiyla beyan etmenizi ¢ikarma olarak kabul etmek miimkiindiir.

& Tiizel kisivi baglayan organlarin fiilleri mirasbirakana karsi yoksunluk sebeplerini teskil ediyorsa

pekala tiizel kisi de yvoksun olabilir.

& 1! Kimi 6ldiirmiis veya oldiirmeye tesebbiis etmisseniz onun mirasindan yoksunluk olusur.
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- MiRAS PAYININ DEVRI -

& Mirascilar bakimindan sahsa bagli olus s6z konusu degildir, hakkini bir baskasina devredebilir.

& Yasal miras paymin devri miimkiindiir. Kural budur. Ciinkii sahsa bagl bir hak degildir.

Ama mesela bunun aksine sakli pay sahipligi statiisii sahsa bagli bir statli ve haktir. Ne mirasla intikal
eder ne de bir bagkasina devredilebilir. O statii sadece altsoya, anne-babaya ve ese taninmistir.

& Terekeden diisen hakkin, payma diisen hakkin devri miimkiindiir yasal miras¢iligin devri miimkiin
degildir. Bu anlamda devir serbesttir yoksa yasal mirascilik statiisii devredilmez.

© Miras paymin devri dedigimizde yasal miras payinin devrini anlayacagiz. Burada iki ihtimal
giindeme gelir : Mirasin a¢ilmasindan 6nce devir ve mirasin agilmasindan sonra devir.

- Mirasin Acilmasindan Once Miras Payinin Devri -

O Miras agilmadigina gére M’nin mirasindan bana diisecek pay1 simdiden devretmeye calistyorum.
M daha 6lmemis ve ben yasiyorum ama benim ondan dnce 6lmeyecegimin de bir garantisi yoktur. O
halde aslinda burada belirsizlikler vardir. M’nin ne zaman Olecegi belli degildir, M’den Once
oOlebilirim, mirastan genis anlamda yoksun kalmama sebep olacak haller de ortaya ¢ikabilir mesela
mirastan ¢ikarabilir beni. Dolayisiyla bir kimsenin miras¢1 olacagi miras a¢ilmadan 6nce kesinlik arz
etmez.

O TMK m.678 : “Mirasbirakanin katilmasi veya izni olmaksizin bir miras¢inin heniiz agilmamis bir
miras hakkinda diger miras¢ilar veya liciincii bir kisi ile yapacagi sozlesmeler gegerli degildir.”

Bazilar1 yokluk yaptirrmidir der ama agirlikli olarak biiyiik ¢ogunluk sozlesme Ozgiirliiglinden
hareketle kanundaki ifadeyi de dikkate alarak kanun ¢’gecerli degildir’’ dedigi i¢in kural,
mirasbirakan hayattayken ondan intikal edecek miras paymin devrine dair anlagsmalar kesin
hiikiimsiizliiktiir. Yani butlan yaptirimi s6z konusu olur.

O Kural gegersizlik ama istisna mirasbirakan bu isleme katilirsa veya izin verirse miras agilmasindan
once miras paymin devrine dair sozlesme gecerlidir, hukuken baglayicidir. Hatta izin verme ve
isleme katilmanin yani sira sonradan onay verme de miimkiindiir. Onemli olan mirasbirakanin bu
sozlesmeye icazet vermesi, sozlesmeyi kabul etmesidir.

& Mirasbirakanin buradaki izin, katilim veya onayr kendisinin taahhiit ettigi anlamima gelmez.
Kendisi borg altina girmez.

& Mirasbirakanin izin, katihm veya onayi gecerlilik kosuludur. Kurucu kosul degildir. Kurucu

kosul olsa yokluk yaptirimi devreye girer. Infaz kosulu da degildir, uygulanabilmesi igin gerekli bir
kosul degildir. Islemin gecerli olmasi igin mirasbirakanim iradesini agiklamas1 gerekir.

& Mirasbirakan katilmakla borg altina girmez dedik, borg altina giren miras payint devreden kisidir.
Bu yalm bir miras paymm devri sdzlesmesidir. Icine baska seyler yazabilirsiniz, eger yazarsiniz
miras paymin devrinden Oteye geger. SOzlesme serbestisi igerisinde mirasbirakan da taahhiitte
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bulunabilir. Mesela A der ki; miras payimi B’ye devrediyorum. Mirasbirakan da der ki; ben terekede
su malvarlig1 degerlerini devretmeyecegim, terekenin intikalinde garantiye gidiyorum. O zaman basit
bir miras pay1 devri s6zlesmesinden teye gecer, taahhiit altina girmis olur ve taahhiit terekeyi baglar.
Yani devretmemeyi taahhiit etmesi mirasgilar1 da baglayan bir bor¢tur. Ona uymazsa borca aykiriliga
bagl tereke sorumlu olur yani mirasgilar sorumlu olur.

& Borclar Kanunu'na gore gegerlilik i¢in kanunda sekil ongériillmemisse sekil serbestligi asildir,
kuraldir. 678.maddede bir sekil kurali s6z konusu olmadigina gére o halde bu tiir s6zlesmeleri
serbestce yapabilecegiz. Ama bugiin yaygin olan diisiince TMK m.678’e giren bu tiir s6zlesmelerde
TMK m.677°nin uygulanmasidir. Mirasin acilmasindan sonra miras paymin devrine doniik
sozlesmelerde aranan adi yazili sekil veya noter seklidir. Bunu kiyasen tatbik ediyoruz ve mirasin
acilmasindan once miras paymin devrine donilik sozlesmelerde de adi yazili sekil veya noter sekli
artyoruz. (TMK m.677 kiyasen) --- mirascgilar arasinda : adi yazili sekil

3 kisiyle : noterlik¢e diizenleme seklinde

Ancak mirasin ag¢ilmasindan onceki evrede ortada taginmaz veya alacagin tasarrufuna doniik sadece
bir umut vardir (somutlagmig bir malvarlig1 degeri yoktur) ve umudun sézlesmeye konu edilmesi s6z
konusudur. Umudun sézlesmeye konu edilmesiyle taginmazin kendisinin, ona iligkin bir hakkin veya
alacak hakkimin devri arasinda uzunca mesafeler vardir. Bu mesafeleri dikkate aldigimizda sekil
zorunlulugundan bahsedemeyiz. Nitekim kanunda zaten dememis ama yaygin goriisii de sOylemis

olduk.

& Mirasbirakan izin verdi, onay verdi. Mirasbirakanin onay vermesinin, izin vermesinin herhangi bir
sekli yoktur. Nasil ki sdzlesmenin kendisi sekle tabi degilse izin vermenin de sekli yoktur, ispat igin
onemlidir bu sebeple sekil gozetilebilir. Mirasbirakanin miras devir sézlesmesine onay verdigi, izin
verdigi tanikla dahi ispat edilebilir. (s6zlii olarak hatta zimmen verilmesine bir engel yoktur.)

& Kanunda bir ad1 var, miras paymin devri s6zlesmesi. Ad1 oldugu igin isimli sdzlesmelere girer
fakat mahiyet itibariyle aslinda atipiktir. Ne tiir haklar dogurdugu, ne tip yiikiimliiliikler dogurdugu
belirsizdir.

© Karsilikli hak ve yiikiimliliiklerin dogmast ve muacceliyeti neye baghdir? Kosula baghdir :
Mirasbirakan Olecek, bor¢ muaccel olacak ve devreden sag olacak. Mirasbirakan oldiigiinde
devredenin sag olmasi kosuluna bagh tutulmus bir islemdir. O halde soyle diyebiliriz sonuglari
talih ve tesadiife bagli bir islemdir. Oliinceye kadar bakma sozlesmesiyle ¢ok benzerdir.
Mirasbirakanin ne zaman olecegi belli degildir devredenin de miras¢i olacagi belli degildir. Erken de
olebilir, erken 6lmesi durumunda biitlin bunlar anlamsizlasir. S6zlesme yapildig1 andan itibaren hak
ve yikiimliiliikler dogar, bor¢lar dogar. Devreden mirasbirakan 6ldiigiinde kendisine miras olarak

intikal eden malvarlig1 degerlerini devralana aktarmayi taahhiit eder, bor¢ altina girer. Ama bu
borcun muaccel olmasi mirasbirakanin 6lmesine bagl, istelik kendisi mirasbirakandan daha once
Olecek olursa bu bor¢ hiikiimden diiser. Borca aykirilik durumu dogar. Bu noktada sonuglart talih ve
tesadiife bagl islemlere benzer.
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& Mirasbirakandan dnce dlmek veya sonra dlmek tesadiifi seylerdir. Oyleyse miras paymni devralan
bir riziko lstlenir: devredenin miras¢1t olamayabilecegi rizikosunu {istlenir. Bu riziko devredenin
erken 6lmesi durumuna 6zgudir. Ama devreden feragat ederse, kusuruyla mirastan g¢ikarilirsa,
kusuruyla yoksun hale gelirse, mirasi reddederse borca aykiri davranmis olur. Béyle bir duruma
kusurlu ifa imkansizh@ denir. icerik itibariyle atipik bir sézlesmedir demistik. Bunun anlami; bu
sO0zlesmede borca aykirilik olursa ne olur, ne yapacagiz; satimdaki hiikiimlere mi gidecegiz, TBK
m.112’ye mi gidecegiz? Atipik sozlesmelere uygulanacak kurallar1 Borglar Ozelde goriiyoruz
yaratma ve kiyas goriisii var o ¢ergevede 112.maddeyi tatbik ediyoruz.

& Devreden erken Oliirse mirasg1 olamiyor miras¢i olamadigindan da kanunen miras payini elde
edemiyor ve miras payini veremiyor burada kusursuz ifa imkansizhgi 'ndan bahsetmek mimkindur.

& Devreden erken 61diigii i¢in miras¢1 olamamistir ve bu yiizden sorumlu olmaz. Kendi ¢ocuklar1 da
buna bagli sorumluluk iistlenmezler. Yani bir borca aykirilik var, tazminat 6demek zorundasiniz gibi
sorumluluk iistlenmiyorlar. Kusursuz ifa imkansizlig1 da aslinda bu ihtiyaca cevap verir. Bor¢ sona
erer ¢linkii. Ama aldig1 edimi vermeli mi yoksa vermemeli mi meselesi tartismalidir. Yani miras
paymi devrettim karsihiginda 100.000 lira aldim ama ben erken 6ldiim. ifa edilemiyor artik kusursuz
ifa imkansizlig1 s6z konusu. Bor¢ sona erer ama aldigimi ifa etmem gerekir mi?

Burada iki tirlii yaklasim s6z konusudur. Birinci yaklagsima gore sonuglari talih ve tesadiife bagh
sOzlesmelerde alinanlar iade edilmez, sigortada oldugu gibi siz bir riziko iistleniyorsunuz. Aksini
sOylemek de miimkiindiir sigorta hukukunda oldugu gibi bir s6zlesme degildir burada karsilikli edim
degisikligi agirlikli yani edimler birbirinin tam sinallagmast dolayisiyla haksiz zenginlesmeye
sebebiyet vermemek lazim. Olen ve mirasgilarmin kusurlu ifa imkansizligindaki gibi bir tazminat
sorumlulugu olmaz ama aldiklarin1 da sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gére geri vermeleri icap
eder.

@ Mirasbirakan vasarken vapilan bovle bir sOzlesme ne kisiyi miras ortakligina iiye vapar ne de

mirasbirakan1 kiilli halef haline getirir. Miras payini devralanin hakki sadece sudur; mirasin
taksiminden, paylasilmasindan sonra devredene terekeden ne intikal ediyorsa payina somut olarak ne
diisiiyorsa onu vermeyi, devretmeyi isteme hakkidir. Bu basit bir alacak hakkidir yani devralan kisi

miras ortakligina dahil olmaz, kiilli halef olmaz. Buna karsilik sadece sunu isteyebilir; terekenin
taksiminde senin eline ne gectiyse onu bana ver, diyebilir.

Sadece devreden mirascidan isteyebilecegi bir alacak hakki vardir.

& Alacak hakkinin 6ziinii olusturan ya da borcun 6ziinii olusturan edimin somutlasmasi mirasin
taksiminden, paylagsmanin tamamlanmasindan sonra belli olur. Onun eline 100.000 lira da diisebilir,
hi¢ para da diismeyebilir

& Miras payini devralan mirasin taksimine de katilmaz ¢iinkii kiilli halef degildir. Miras ortakligina
iiye degildir. Olsa olsa temsil yetkisine sahip olabilir, temsilci sifatiyla katilabilir. Onun i¢in de miras
payimm devralmaya liizum yoktur, disardan birine de temsil yetkisi verilebilir, herkese yapilabilecek
bir seydir. Boyle olunca da mirasin taksimine katilmadiginda hi¢bir anlamda etkinlik s6z konusu
degildir.

& Miras paymin devri, mirastan intikal edecek art1 degere doniik oldugundan negatif degere doniik
olmadigindan mirasci eger terekeye taksimde borglu ¢ikarsa ondan devralan sorumlu olmuyor.
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& 3.sahislar terekeden alacakliysa miras payini devralan X’e degil, devreden A’ya basvurmak

zorundadir ve ondan istemeleri icap eder. Ben miras payim devrettim o halde sorumluluktan
kurtuldum diyemezsiniz. Clinkii miras payimin devri sézlesmesi pozitif tereke degerine doniik bir
sozlesmedir, negatif yani borca doniik bir s6zlesme degildir.

© Yasal mirasgilar kanun geregi tereke borglarina miiteselsilen sorumludurlar, aksine anlasma
yapilamaz. Buradan hareketle bir miras¢i miras payimi bir bagkasina devretse, bu devirde 3.sahis
tereke borglarindan sorumlu olmayi kabul etse dahi kanunen devreden mirasginin miiteselsil
sorumlulugu ortadan kalkmis olmaz. Sadece i¢ iliskide etkinlik dogurur. 3.sahis miras¢idan
(devredenden) alacagini alir, devreden de devralana der ki; borcu sen iistlenmistin; ya borcu 6de ya
da ben O6demek zorunda kaldim zararimi sana riicu ediyorum. Bu sadece taraflar arasinda
baglayiciligi olan basit bir bor¢lar hukuku iliskisi (borcun ig tistlenilmesi gibi) olur.

Kanuni teselsul ortadan kalkmaz, devralan kimseye kiilli halefiyet sifat1 higbir zaman ge¢mez.

& Mirasbirakan miras payimnin devrinde aktif rol almis, 3.sahs1 ikna etmis. Ciddi bir miktar paray1 da
aldirmis sonra o da kullanmis. Aradan birkag ay gectikten sonra terekedeki intikal etmesi olasi
onemli bir degeri satmis, devretmis. Bu davranis ¢eligkili davranis yasagina girebilir. Ama daha da
onemlisi girse girse TBK m.49/2’ye girer.

Yargitay bazi kararlarinda 49/2yi uygular. Adam aktif rol almis, zarar verme kastiyla hareket etmis.

& Bazen uygulamada istisnai olarak suna da rastliyoruz; devir sdzlesmesi bir miras sézlesmesi
tarzinda da yapilabilir. Mirastan feragat + atama igerikli olur. Miras¢1 A miras hakkindan feragat
ettigini soyliiyor ve 3. kisi X lehine feragat ettigini karsiliginda da para aldigimi sdyliiyor,
mirasbirakan da X’ i miras¢1 atiyor. Aslinda olmaz ama bunun bir sakincasi yoktur. A diyor ki ben
yasal miras¢iyim, miras hakkimdan X lehine ve X’ ten aldigim su bedel mukabilinde vazgegiyorum.
Mirasbirakan da ikinci maddede diyor ki X1 kendime mirasg1 atryorum, ben onun mirasg¢iligini kabul
ediyorum diyor. Aslinda bodyle bir durumda feragat + atama tasarrufu i¢ ice gecmis bir miras
sOzlesmesi soz konusu olur. Burada miras paymnin devri de var, o amagla yola ¢ikiliyor ama
mirasbirakanin katilimi basit bir icazetin dtesine geciyor, miras sdzlesmesine doniiyor. Bu gecerlidir,
feragat de gecerlidir. Yani igerik olarak feragat de var, miras paymin devri islemini tagiyan hiikiimler
de var. Favor testamenti ilkesi, sdzlesmelerin baglayiciligi s6z konusu, hukuka aykir1 da degil niye
gecerli olmasin, bir sakincasi yok. (sekil olarak miras sdzlesmesinin sekline tabi olmasi gerekir. Yani
noterde diizenleme tarzinda yapilmasi icap eder.) (Atanmis miras¢t olursa kiilli halef olunur, miras
ortakligina dahil olunur. Burada miras paymin devri yerine bu yol tercih edildiginde bu da gzoniine
alimmalidir.)

© Kiilli halef olmadigindan, miras ortakligina dahil olmadigindan mirasin taksimini isteyemez,
mirasin paylasilmasini isteyemez. Mirasla ilgili istihkak davasi acamaz, tenkis davasi agamaz. Miras
hukuku kokenli davalar acamaz ona karsi tenkis davasi da agilamaz. Cilinkii 6liime baglh tasarruf
degildir, saglararasi tasarruf da degildir. Ne mirasbirakan sagliginda vermis oldugu bir tasarrufun
lehtar1 ne de 6liime bagl tasarrufun lehtaridir.

(Ama son sOyledigim Ornekte atama séz konusu oldugu i¢in durum degisir. Atamayr 6n plana
almaniz gerekir. Fonksiyonel olarak miras payinin devri olarak goziikse de formel olarak goriiniirdeki
islemde muvazaa yoktur, feragat vardir, gecerli bir feragat s6z konusudur ve atama vardir. Miras
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paymin devri saikiyle bunlar yapiliyor yoksa goriiniirde islem gizli islem gibi bir durum yoktur amag
o ama saik boyutundadir. )

- Mirasin Devri (Devam) -

© MK 677.madde iki tiirlii devir diizenlemesi yapmis.

= Birincisi mirasgilarin miras paylarini birbirlerine devretmesi.

Mirasgilar esasen elbirligi ortakliginin tiyeleridir. Dolayisiyla bir miras¢inin diger bir
mirasgiya pay vermesinde bir sakinca yoktur. Yargitay da boyle diisiiniiyor. Ancak sekil agisindan
0zel bir hiikiim getirmis Medeni Kanun. Mirascilarin birbirine karsi yapacaklar: bu tiir devirler
vazih sekle baghdir. Buradaki sart gecerlilik sartidir. Demek ki sozlii sekil gecerliligi etkiliyor.
Dikkat edin; miras paymin devrinden bahsediyoruz, mirasin taksiminden bahsetmiyoruz. Mirasin
taksimi bagka bir seydir.

Burada bahsettigimiz miras payinin devri, miras hakkindan vazgec¢iyor, o hakki bir
baskasina oldugu gibi, yekiin halinde devrediyor. Bu yondeki anlagsmalar yazili sekle tabi tutulmus.
Yazili sekil nitelikli degil, mesela kefarette oldugu gibi ya da el yazili vasiyetname de oldugu gibi
yazili sekil aranmaz. Pekala bir daktilo ile yazilabilir. Payimi devredenin imzasi sart, devralanin
imzasi ise borg altina girivorsa sarttir.

& Miras taksim sozlesmesinde de benzer sorun yasaniyor. Ciinkii miras taksim sdzlesmesi de adi

yazili sekilde yapilabiliniyor. Yargitay bu konuda sunu diyor: Tasinmazlar da olsa miras taksim
sozlesmesinin adi yazih sekilde yapilmasi gerekli ve yeterlidir. Dolayisi ile terekede tasinmazda

olsa yazil1 sekilde yapilmasi yeterlidir goriisii hakim doktrinde ve Yargitay da boyle diisiiniiyor.

Noterlik Kanununda: “tasinmazlara doniik sézlesmeler, diizenleme tarzinda resmi senet
gerektirir” hilkkmii uygulanmaz, diyor. Dolayisiyla soyle soylilyor; mirasin devri sézlesmeleri de
kanunda 677.maddede yazili sekle tabi tutulmus. Burada miras paymin devri esastir.

Bu miras pay1 taginirlara iliskinde olabilir, taginmazlara iliskinde olabilir. Nasil olursa olsun,
netice de somut bir hakkin devri olmadiginda, hukuken dogrudan tasinmazlara déniik olmadiginda
resmi sekilde yapilmasi zorunlulugu yoktur.  Mirasin paylasilmast dahi adi yazili sekilde
yapilabiliyorsa, ondan daha hafif olan tasinmazlara doniik olma noktasinda daha uzak olan miras
payinin devri sdzlesmesinin de resmi sekilde yapilmasinin zorunlulugu ¢ikarilamaz.

Neticede miras pavinin devri; terekede tasinir olsun, tasinmaz olsun, alacak olsun, bor¢c olsun, ne
olursa olsun vazili sekilde vapilmasi zorunlu ve veterlidir. Resmi sekle uyma zorunlulugu voktur.

& Miras payinin devri s6zlesmesi belli bir mal iizerindeki miras hakkini devrine yonelik olsa ne olur?

Doktrin agirlikli olarak belirli bir mal {izerindeki miras hakkinin devrini dogru bulmuyor. Hukuka
uygun kabul etmiyor. Clnkl miras payinin bir biitiin olarak devri yerine belli bir mala 6zgii haktan
s0z edilmesi elbirligi miilkiyetinin yapisiyla taban tabana zittir. Ciinkii elbirligi ortakliginda somut bir
pay s6z konusu degildir. Ayrica hangi malin kime intikal edecegi de hig belli degildir. Ciink{i mirasin
taksiminde mirasbirakanin iradesi, kanuni diizenlemeler ve hakimin olaya miidahale etmesi

sonucunda belli olacak bir husustur kime hangi malin verilecegi. Dolayisiyla belli bir mala 6zgii
somut bir paydan s6z etmek miimkiin olmadigindan belirli bir mala 6zgii miras paymin devri imkani
hukuken yoktur. Ancak yargi uygulamasinda bunu kabul eden Yargitay kararlar1 da var. Yargitay’in
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benimsedigi bu yaklagim mirasgilar aras1 devirde gegerlidir yani {giincii sahislara devirde degil.
Yargitay yaklagiminin bir makul yani var, zaten ikisi de miras ortaklifinda. Boyle olunca bir beis
gormuyor.

= Ikincisi bir miras¢inin iiciincii sahsa paymi devretmesi.

Burada kanun noter seklini zorunlu tutmus. Devir sézlesmesi noterce diizenlenen senetle
yapilabilir. Diizenleme tipi senet sarttir.

& Miras paymin devri 6lime bagl bir tasarruf degildir. Mirasgilarin kendi sagliklarinda yaptiklari,
sagliklarinda sonu¢ doguracagint umduklari ve mirasbirakanin sifatin1 da tagimadiklart bir islem,
haliyle bu bir saglararasi islemdir. Her ne kadar saf miras hukuku konusu gibi goziikse de saglararasi
islem ve eger 6zel hiikiim yoksa saglararasi hukuk gecerli oluyor. Mesela temsil yasagi s6z konusu

degil. Buradaki sekil zorunlulugunu da boyle algilamak lazim. Yani mesela sekle aykiriligin ileri
siiriilmesinin MK 2’ye aykir1 oldugu durumlar varsa burasi i¢inde gecerli olacak. Yani noterde
diizenlenmemistir, adi yazili senetle miras paymnin devri ger¢eklesmistir ve Tiirkiye’de bu durum
yaygindir. (eger bu sekle aykiriligi uzun siire sonra diiriistliik kuralina aykir1 sekilde 6ne siirerse bu
kabul gérmez.)

@ Mirasin acilmasindan sonra miras payimin devri yapilirsa ne olur?

1.  Bir mirasci diger mirasciya devir yaparsa ;

devralan zaten miras ortakliginda oldugunda o taksime katilabilir, tenkis davasi acabilir, istihkak
davas1 agabilir, mirasta iade hiikiim denklestirme davasi agabilir ve ona tabidir. Yani bir mirasci ne
yapiyorsa onu yapabilir. Miras paylastirilirken paylastirma kurallar1 uygulandiginda devredene ne
diisiiyorsa onu alir.

[ Hakimin miras payi1 paylastirilirken takdir yetkisi vardir. Hakim paylari olustururken
mesela mirascilarda ziraat ile ugrasan varsa ona zirai olanlari, sanatla ugrasan varsa onun isine
yarayacaklar1 tahsis etmesi daha dogru olur. Bir mali en randimanli kullanacak miras¢iya verme
yoniinde hakimin takdir yetkisi vardir. Miras payinin devrinde de devreden ziraat ile ugrasan biri onu
hala mirasg1 gibi algilayip pay olusturmamalidir. O artik payr digerine devretmistir. Devralana
bakarak o paylari olusturmalidir. ]

2.  Bir mirasq iiciincii sahislara devir yaparsa ;

677 madde durumu ifade ediyor. Devralan miras¢i olmuyor. Dolayisiyla taksime katilmiyor.
Paylagmay1 isteme yetkisi vermiyor. Tenkis davasi acamiyor, denklestirme davasi ve talebi ileri
siiremiyor, istihkak davasi agamiyor. Sadece o tereke bakimindan taksim kurallarina gdre tasfiye
edildiginde devredene ne kadar pay diisiiyorsa onun kendisine verilmesini devredenden isteyebiliyor.
Miras paymin devriyle devralanin elde ettigi hak ayni hak degildir, miras hakki degildir. Sadece
kisisel nitelikli bir alacaktir. Dolayisiyla bu hakkini devredene yoneltecektir. Devredene ne diistiiyse

onu alacak, miras ortakligina yoneltemeyecek ama onu agmanin yolu devreden devralana temsil
yetkisi verirse mirasin taksimi prosediiriine devralan temsilci sifatiyla katilir.

Mirasin paylastiriimasi sonucunda devredene o terekeye 6zgii taksim kurallari ¢ercevesinde
payma diiseni isteme hakki vardir. Medeni Kanun bununla ilgili herhangi bir zamanasim1 veya hak
diistiriicii stire ongérmemis. Dolayisiyla diledigimiz zaman paylastirilabiliriz. Gergi tarimsal arazilere
0zgii 2005 yilinda paylastirma zorunlulugu getirildi ama onun haricinde boyle bir zorunluluk yok.
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Peki miras paymi devralan miras paylastirilmasimi isteyemez mi? Kanun izin vermiyor.
CUnku miras ortakligr tiyesi degil. Dolayisiyla devreden paylastirmayi istemedigi siirece devralan

isteyemez.

C06zUm olarak; ifa davasi ¢er¢evesinde hakime basvurur ve devredenin yerine gegebilecek
tarzda paylastirma istemek {izere bir kayyim atanmasini mahkemeden isteyebilir.

Normalde terekenin paylastirilmast Kanuna goére olur. Bu noktada mirasbirakanin bir
tasarrufu yoksa veya miras¢ilar kendi aralarinda anlasmamislarsa hakim taksim yapar. Hakim
taksim yaparken de dogal olarak kura usuliinii benimser.

Mirasbirakan bir taksim kurali koymussa o tereke diger terekelerden farkl tasfiye edilir.
Dolayistyla miras paymin devrinde devralan, o terekeye 0zgili paylastirma usulii gercevesinde
kendisine ne diisiiyorsa ona razi olmak zorundadir. O somut tereke probleminde taksim kurali varsa

yapacak bir sey yok, taksim kurali uygulanacak. Mirasbirakan taksim kurali koymus ve diyor ki;
“atim1 kizima veriyorum”. Kiz da evden bir pay umuyordu. Normalde Tiirkiye’de kiza kolay kolay at
verilmez. Fakat mirasbirakan bir vasiyetname diizenlemis, vasiyetnamesinde taksim kurali koymus.
O ylizden taksim kurali oldugu i¢in hakimi de bagliyor.

Fakat 6zel taahhiit varsa anlattiklarim degil, 6zel taahhiit gecerli olur. Bu cercevede
kimi zaman zapt, kimi zaman ayiplt ifa, kimi zaman da kismi ifa imkansizlig1 ve yahut da tam ifa
imkansizlig1 devreye girer ve genel hiikiimlere gore o sorunu ¢ozeriz. Yani Borglar Kanunu 112 ve

devamina gore sorunu ¢ozeriz.

- MiRASIN REDDI -

& Gergek ret ve Hukmi ret olmak iizere iki baglik altinda inceleyecegiz. Ret dedigimiz zaman
gercek reddi anlayacaksiniz. Ciinkii hiikmi ret cok baska bir sey.

& Mirascgihik sifatinin sona ermesinin sebeplerinden birisi mirasin reddidir. Yasal veya iradi
miras¢l mirasin acgilmasindan sonra kanunda Ongoriilen siirede tek tarafli bir beyanla mirasciliginm
gecmise etkili olarak sona erdirebilir. O halde ret ile ilgili su ozelliklerden bahsedebiliriz :

1. Yasal veya iradi mirasci reddedebilir.

’

605.madde 1. fikraya baktigimizda; “yasal ve atanmis mirasgilar mirasi reddedebilirler.’

Yasal mirascilar ¢ikarilmigsa, yoksun ise zaten mirasgilik sifatlar1 kalmadigindan ret
beyanlar1 gercek anlamda bir ret olmayacaktir. Yani o6liim gergeklestiginde hala yasal mirasci
stfatlarin1 koruyanlar varsa onlar ancak reddedebilir. Yasal mirascinin sakli pay sahibi olmasi
gerekmiyor. Kanuna gore atanmis mirasgilar reddedebildigi gibi vasiyet alacaklilar1 da reddedebilir.

2. Mirasin reddi tek tarafli bir beyanla gerceklesir. Bu beyan yenilik dogurucu bir

beyandir.

3. Mirasin reddi (mahkemeye) yoneltilmesi zorunlu bir hukuki islemdir.

Kendi kendinize ben reddediyorum demenizin bir anlam1 yok. Peki kime yonelteceksiniz?
Normalde sozlesmelerde s6zlesmenin diger tarafiyla yaparsiniz. Vasiyetnameler yoneltilmesi zorunlu
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irade beyani igermez. Onun i¢inde serbesttir. Fakat ret yoneltilmesi zorunludur? Mirasbirakan dlmiis
kime yonelteceksiniz? Diger mirasgilara da degil, mahkemeye yoneltilecektir. (mirasin agildigi
yerdeki Sulh Hukuk Mahkemesine)

4. Ret aciklamasi mirasc¢ilik sifatini gecmise etkili olarak sonlandirir. Kisi adeta hig
miras¢l1 olmamis gibi olur. (Mirasin reddi bozucu yenilik doguran hakkin
kullanimidir.)

5. Ret Kkisiseldir ve altsoyu etkilemez.

6. Ret beyani siire ile sinirlandirilmustir. Belirli bir sure icinde beyan edilmesi gerekir.

- Ret Kurumunda Ehliyet -

O Bu anlattiklarim gergek ret i¢in gegerlidir. Hilkmi retten bahsetmiyorum. Ret agiklamasi tam

ehlivetli olmavi gerektirir.

@ Ret reddeden bakimindan bir saglararasi islemdir. Bu yiizdende temsil kurallar1 devreye girebilir.

Yani smirh ehliyetsiz veya tam ehliyetsiz olan kisi tek basina mirasi reddedemez ancak kanuni
temsilcisi ile miras1 reddedebilir. Uygulamada da rastliyoruz. Annesi babasi 6liiyor, ¢ocuk var. Borca
batik bir tereke, kanuni temsilcisi annesi hem kendi adina hem de ¢cocugu adina mirasi reddediyor.

& Yasal mal rejimi bakimindan ret etmek icin esin rizasini almaya gerek yoktur. Reddetmekte esten

mal kagirmak anlamina gelmez. Ciinkii miras kalan mallar zaten paylasilmiyor.

Mal ortaklig1 rejimine gegenler oluyor. Mal ortakligi rejimi, ne var ne yok kazanirsak, miras
bile kalsa miilkiyet babinda ortagiz demektir. Iste orada mirasi reddetmek esin rizasini gerektiriyor,

istisnadir.

& Mirasin reddi bozucu yenilik doguran hakkin kullanimidir dedik. Bu cercevede ret sarta

baglanamaz. Kullanildig1 anda hiikiim ve sonuclarini dogurur. Bu bakimdan ne geciktirici sart, ne de

bozucu sarta bagli kullanim s6z konusu olur.

& Sarta bagh ret olmayacagina gore bu durumda vapilmasi gereken terekenin resmi defterinin

tutulmasinin_ mahkemeden istenmesidir. Terekenin gergek boyutlarini bilmiyorsak, silipheliysek,

borca batik olma ihtimali varsa, tam terekenin kapsamimi bilemiyorsak, ihtiyatli olmak ag¢isindan
terekenin resmi defterinin tutulmasini isteyecegiz. Resmi defter tutma yontemi ¢ok islevsel bir
yontemdir, anlam1 su; mahkemeye bdyle bir talepte bulundugunuz anda mahkeme terekelerin
nelerden ibaret oldugunu tespit siirecine girer. ilanda bulunur, alacaklar1 olan gelsin der, degisik
kurumlara yazilar yazar, 6len sahsin malvarligini tespit eder, bir defter olusturur ve der ki; aktifleri
sunlar, pasifleri sunlar. Ve ondan sonra miras¢ilara siire verir.

Sonra mirascilara se¢cimlik haklar tanir ve der Kki; mirasi tiimiiyle mi kabul ediyorsun,
defter kadariyla mi1 kabul ediyorsun, mirasi reddediyor musun, yani resmi defter tutulduktan sonra
artik terekeyi goriirsiiniiz. Ondan sonra reddetme hakkiniz var veya kabul etme hakkiniz var. Defter
kadariyla kabul edersek, deftere yazili olan bor¢lardan sorumlu oluruz, deftere yazili olmayan
bor¢lardan kural olarak sorumlu olmayiz. Resmi defter tutulmasi boyle 6nemli bir etkiye sahiptir.
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Resmi defter tutulmasini talep etme imkani, mirasi reddetme hakkini teliyor. Ret 3 aylik bir
siireye tabi, o siire kacabilir ve o siireyi kacgirirsaniz kabul etmis sayilirsiniz. Resmi defter tutulmasini
talep ederseniz, adeta o sure donar, adeta diyorum ¢tinki resmen donmuyor da ne oluyor resmi defter
tutuluyor ve mahkeme biitiin mirasc¢ilara bildiriyor bunu, hakkinizi kullanin diyor. Ve siz o reddetme
hakkini koruyarak vakit kazanmis oluyorsunuz.

O halde sarth ret yasak ama o ihtiyaca cevap veren baska bir kurum var; terekenin
resmi defterinin tutulmasi.

© Kismi_ret miimkiin mii_? Mirastan feragat kismen miimkiindii. Mirasin paymin kismen devri
olabiliyordu. Kismen ¢ikarma da olabiliyordu. Ancak kismi ret olmuyor, ret bu yoniyle battncul
kullanilmas1 zorunlu olan bir haktir. Ya miras1 reddedersiniz ya da kabul edersiniz. Mesela terekenin
borglar1 bakimindan mirasi reddediyorum gibi degisik ekonomik ihtiyaglara cevap veren ret tiirlerinin
hepsi kismi ret oldugundan gegersizdir ve gegersiz oldugu i¢in mirasi kabul etmis olursunuz. Ama
yine belki kismi retle amaclanan durumu resmi defterin tutulmasi yoluyla da saglayabiliriz, yani
resmi defterin tutulmasmi istedigimizde deftere gecen haklar kadariyla miras¢i oluruz, deftere

gegmeyenler bakimindan hakkimiz zayi olur, yok olur yani onlar bakimindan adeta miras1 reddetmis
gibi oluruz.

O Ret, tek tarafli oldugundan mirasbirakanin katilimi olmadigindan feragatle benzer sekilde
yapilamiyor, o agidan feragat reddin yerine geger diyemiyoruz.

& Ret beyaninin, mirasin acildigi verdeki Sulh Hukuk Mahkemesine yoneltilmesi gerekir. Sekli
yoktur ama neticede mahkemeden belge alinmasi gerekir. Yani mahkemeye sozlii olarak da mirasi
reddettigimizi beyan ederiz, mahkemenin zaptina gegirilir ve sonugta da reddettigimize dair bize bir
belge verir. Bu belgenin verilmesi reddin gecerlilik kosulu degildir, 6nemli olan mahkemeye

yoneltmis olmamizdir. Ama belgeyi almay1 da ihmal etmemek gerekir.

© Ret beyan1 mahkemeye yoneltilir ve sonra mahkemenin tuttugu ret sicil kiitiigiine, bu ret beyani
tarihini de belirtmek suretiyle kaydedilir. Bu sicil reddin gegerliligi i¢in bir kosul degil, idari bir
islemdir. Mahkeme burada zaten yargilama yapmiyor, mirasin reddi kiitiigiinii tutarak bir idari
memur gibi davraniyor. Sicile 3 aylik siire dolduktan sonra bile gecirilse, ret hakkina bir etkisi olmaz
clinkii 6nemli olan mahkemeye ret beyaninin ulasmasidir.

O Ret siiresi 3 aydir. Buradaki 3 aylik siire tartismali; zamanasimi diyenler de vardi, hak disiiriicii
stre diyenler de var. 606. Madde; miras 3 ay icinde reddolunabilir, diyor. Yenilik doguran haklarin
kullanimi bir siireye tabi tutulmussa o siire kural olarak hak disiiriicii siiredir. Dolayisiyla bu 3 ayhk
siirenin hak diisiiriicii siire oldugu daha yaygin ve dogru bir fikirdir. Kanun 3 ay diyor, 90-gtr
demiyer; dolayisiyla 3 aylik slirenin hesabinda ay hesabi s6z konusudur. Diyelim ki; 6liim giinii ayin
4’iiyse 3 ay sonra ayin 4’{inde son bulur.

@ Hak disiiriicti sture oldugu icin bu 3 avlik siirenin kacirilmasint hakim re'sen dikkate alacaktir.

Artik ret hakkini kullanamaz ve ortiilii olarak miras kabul edilmis demektir. Biitiin mirasgilar anlagip
bu arkadasimiz miras1 reddetmis olsun diye uzlagsalar bile o anlagsma ret yerine gecmez. Sadece
taraflar arasinda borglar hukuku anlaminda sonuglar dogurur ¢iinkii mirasin reddi sadece mirasgilarin
birbiriyle iligkisini etkilemiyor, 3. sahislar da var. Dolayisiyla 3. sahislara kars1 miras¢ilar bor¢lardan
miiteselsilen sorumludur. 3 aylik siire kacirilmigsa artik o reddetmis olmuyor, tiim miras¢ilar anlasip

26



MUHF Miras Hukuku [marmara.academia.edu/YASINDINCER]

reddettigini kabul etseler dahi; 3. sahislar reddedilmis sayilana karsi dogrudan dogruya tereke
borcundan dolay1 bir takip yapabilirler.

& Bu 3 aylik siire vasal mirascilar bakimindan 6limiin dgrenilmesinden itibaren baslar. Demek Ki

burada 6liim olacak bir de 6grenme olacak, iki olgu birlesecek, yani 6liim ile 6grenme es zamanlh da
olabilir, 6grenme daha sonra da olabilir. Ispat yiikii miras1 reddedendedir, 6liim tarihinde
ogrenmedigini kim iddia ediyorsa ispat etmesi gerekir. Ispat edemezse, 6liim giinii 6liimii 6grendigi
varsayilir.

Terekenin resmi defterinin tutulmasi s6z konusu oldugunda, resmi defterin yasal miras¢iya
bildiriminden itibaren bu 3 aylik siire baslar, bu da istisnasidir. Bu agidan yasal mirasgilarda bir
ayriksi durum ortaya cikiyor.

Bir diger istisnai durum da yeni yasal mirascilardir. Mirasbirakanin oglu Ahmet mirasi
reddetti. Reddedince mirasbirakandan once 6lmiis gibi oluyor, varsa altsoyu onun yerine mirasgi
oluyor. Torun diyelim Ayse, babasi Ahmet’in mirasi reddetmesiyle miras¢i haline geliyor. Ayse’nin
miras1 reddetme hakki i¢in 3 aylik siire, kendisinin miras¢i oldugunu 6grendigi andan itibaren
baslayacaktir. Yani yeni miras¢ilar, digerlerinin miras1 reddetmesi halinde miras¢1 haline gelenlerdir.
Bunlar bakimindan 3 kosul vardir; 6liim, O6liimiin §grenilmesi arti kendilerinin yasal mirasgi

olduklarini 6grenmeleri.

Mirasin reddinin ge¢mise etkili olmasi kuralina aslinda bir istisnadir. Miras1 reddettiginiz
takdirde 0liim anindan itibaren miras¢iliginiz sona eriyor, o halde cocuk ge¢mise etkili olarak mirasgi
oluyor ama ret siiresi kendisinin miras¢1 oldugunu 6grendigi andan itibaren basliyor.

& iradi mirascilarda durum nasildir?

Atama bakimindan vasiyetname sdz konusu ise; vasiyetnamenin resmen tebliinden itibaren
3 ay: miras sozlesmesi soz konusu ise mirasbirakanin 6ldiigiinii 6grenmeden itibaren 3 aylik sure

baglar.

@ Vasiyet alacaklisinda durum nedir?

Vasiyetname ile alacakli oldugu icin, yine bunun resmen tebliginden itibaren baslayacaktir
bu sire. Ama yine biz elastikiyet teorisi gergevesinde, miras s6zlesmesinin de biinyesine vasiyet
alacakliligiin yazilabilecegini soyledik, 6yle olursa da tipki atamada oldugu gibi olur.

- Miras1 Reddetme Hakkinin Diismesi (TMK 610) -

& Yasal siire igerisinde mirasi reddetmeyen miras¢i mirasi kayitsiz sartsiz kazanmis olur.
1. Acik¢a mirasi kabul ettigimizi beyan edersek ret hakkimiz diiser.

2. Ortiilii olarak miras1 kabul edersek ret hakki diiser.
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a) Ret siiresini kagirmak bir tiir ortiilii kabuldiir.

MK.610: “Yasal siire icerisinde mirast reddetmeyen miras¢t mirast kayitsiz sartsiz kazanmis
olur.”

Demek ki sessiz kalmak yani 3 aylik siireyi reddetmeden gecirmek hataen olabilir, bilerek -
bilmeyerek fark etmez, mirast ortiilii olarak kabul etmis sayiliyorsunuz. Burada kanuni faraziye var,
aksi iddia da edilemez, ispatlanamaz da. 3 aylik siirede reddetmemisseniz artik ret hakkiniz
diismiistiir. Mirasi kabul etmissinizdir.

b) Mirasin olagan yonetimini asacak tarzda tereke islerine karismak :

Demek ki olagan yonetimi agsacak tarzda tereke islerine karistiginizda miras1 kabul etmis
sayiliyorsunuz. Ret hakki diisiiyor. Bu ¢erceve de 6rnegin; taksim davasi acarsaniz mirasi reddetme
hakkini yitirirsiniz. Istihkak davasi agmak, tenkis davasi acmak, terekeye ait mallar1 bilerek ve
isteyerek kullanmak, miras paymin devri sozlesmesi yapmak, tereke alacaklarini tahsil etmek, tereke
mallarin1 satmak, vasiyeti yerine getirmek, bunlar1 yapan kisi mirasi kabul etmis oluyor. Fakat su
kosula bagh; kendisinin mirasci oldugunu bilecek ve malinda terekeye ait oldugunu bilecek.

Bu davranislart sergilerken su iki kosul lazim:

& Kendisinin miras¢i oldugunu bilecek.
& Mallarinda terekeye ait mallar oldugunu bilecek.

Istihkak davasi agiyor ama kendisini malik zannederek, kendisinin satin aldig1 mal olarak istihkak
davasi agtyor.

Miras¢imin hareketlerini ve davraniglarini giiven teorisine gore yorumlayacagiz. Disaridan
bakildiginda o sahsin hareketleri degerlendirildiginde hakikaten terekeye karigsmak mi istiyor, miras¢i
gibi mi davraniyor yoksa tersi mi?

Mesela bir miras¢1 hak diisiiriicli siirenin dolmasima engel olmak icin ihtiyatli olmak adina,
mirast da kabul etmek istememesine ragmen miidahale edebilir. 3 aylik slire var. Dislinme
evresindedir mirast reddedeyim mi, etmeyeyim mi veya en azindan mirasi reddederek kardesine
yardimeil olmak i¢in yapabilir. Bu davranis mirasi kabul etme anlaminda sayilmaz. Zamanasiminin,
hak siirenin dolmasi s6z konusu ise dava a¢gmak, takip agmak lazimsa bir an 6nce bunu yapmak
tereke islemine olagan dis1 karigmak anlamina gelmez. Dolayisiyla ret hakkini da diistirmez.

Yine bu ¢ergevede Ornegin; ¢alinma tehlikesi s6z konusuysa o tereke malin1 bir yere muhafaza
etmek iizere koymak, saklamak. Bu tereke islerine karigmak anlamina gelmez, koruyucu tedbir
aliyorsunuz bu anlamda. Yine mallarin envanterini tutmak, resmi defterin tutulmasini istemek, bunlar
kabul anlamina gelmiyor, hatta igletmenin veya tasmmmazin vergilerini 6demek, bunlarda olagan
yonetim isi sayiliyor ve ret hakkini ortadan kaldirmaz.

Mesela dokunmasaniz yikilacak, kardesiniz, akrabalariniz, diger mirasg¢ilar bundan zarar gorecek,
acil onarim gerektiren, telafisi imkansiz zararlarin dogacagi durumlarda miidahale etmek miras
hakkini ortadan kaldirmaz. Biran 6nce harekete gegmek olagan dist islem sayilmaz, pekala olagan
yonetim isleri sayilir. Zaten bizim esya hukuku rejimimizde de bdyle, elbirligi miilkiyetini hatirlayin,
bir paydas tek basina bir sey yapamaz. Oy birligi ile halledilmesi lazim ama acil durumlar varsa, her
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bir ortak ortakligi temsilen is yapabilir. Bu agidan bir kimse bu tiir davraniglart sergiledigi takdirde
mirasi kabul etmis sayilmaz.

c. Tereke degerini kendisine mal eden veya gizleyen kimse artik mirasi reddedemez.

Burada cezai bir yorum var, yoksunluga benzer bir durum ama tersi bir durum s6z konusu.
Gizlenmesini saglamak veya gizlenmeyi 6grenip sdylememek seklinde genis yorumlanmalidir. Boyle
olunca miras1 kabul etmis sayilirsiniz ve ret hakkiniz diiser.

& - Neticede mirasi reddin temel etkisi nedir? -
Reddeden kimse mirasbirakandan dnce 6lmiis gibi olur. Altsoy bundan etkilenmez ¢unk ret
kisiseldir. Altsoyunda ret hakki dogar. Mirasin reddinin serbest tasarruf oranina etkisinde diger

hocaniz ne anlattiysa aynis1 gecerli diyelim. Ama neticede serbest tasarruf orani artar denir.

- Hikmi Ret -

& Madde 605/2 :

Oliimii tarihinde mirasbirakanin 6demeden aczi acikca belli veya resmen tespit edilmis ise
miras reddedilmis sayilir.

O halde hikmi reti soyle ifade edebiliriz; hiikkmi rette agik¢a ret beyani olmamakla beraber
kanunun, mirasbirakanin 6demeden aciz durumuna bagli olarak miras¢ilar1 reddetmis saymasidir.
Burada kanuni bir kabul var. Bu kabul adi bir karinedir ve aksi ispatlanabilir. Yani mirasgilar mirasi
kabul ettiklerini beyan edebilirler ve bunu ispatlarlarsa mirasg¢ilik sifatlarin siirdiirtirler.

& Hukmi ret olabilmesi icin;

1.  Mirasbirakan 6liim aninda borglarimi 6deme bakimindan acz durumuna diismiis
olmal1. Odeme giicliigii i¢ine diismiis olmali.
2. Budurum acikca belli olmahi veya resmi bir belge ile sabit olmali.

Buradan sunu anliyorsunuz tabi; bor¢ 6demeden acz belgesinin icra dairesi tarafindan
diizenlenmis olmasi zaten hiikmi ret i¢in yetiyor ama bu olmasa da hiilkmi ret olabiliyor. Hangi
kosulda dersek; mirasbirakanin 61digi anda 6deme giicliigli icinde oldufu asikarsa, agiksa ve
herkesce biliniyorsa. Gizli kapakli degil de agikga belliyse.

Yani senetleri protesto ediliyor, iflas siirecine girmis, konkordato istemis vs... bunlarin hepsi borg
O0demeden acz halinde oldugunu ortaya koyan durumlardir, illa icra dairesinden bir resmi saptama
aranmiyor.

& Bunu herkesin bilmesine gerek yoktur. Sadece ticari iliskide bulundugu sahislarin bilmesi
yeterlidir. Tiim Tirkiye’nin, Marmara Bolgesi’nin duymasi degil, aligveriste bulundugunuz, ticari
temasta bulundugunuz sahislarin bilmesi yeter.
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& Mirasi reddetmek giizel, hos ama bazen sdyle de olabiliyor; mesela ben mirasgryim ve babamdan
kalan miras1 reddediyorum, miras1 reddetmek istemiyorum ama borg¢larim var ve dolayisiyla bana
kalan miras1 reddetmezsem alacaklilar elimden alacak. Alacaklilara gidece§ine mirast reddedeyim
kardeslerime gitsin diyebilir. Iste kanun koyucu bunu engellemek i¢in md. 617’yi diizenlemis.
Gercekten mirasi reddederse; alacaklilar ve iflas idaresi 6 ay icerisinde reddin iptali icin dava
acabilirler. Boylece alacaklilardan mal kag¢irma sansiniz olmuyor. Ret sonucunda miras normal
tasfiye edilir, kendi alacaklarini alirlar, kalan bakiyeyi reddedene vermezler -burasi da 6nemli- diger
cocuklara verirler.

TMKm. 617 :

Malvarhigr borcuna yetmeyen mirasgi, alacakhlarina zarar vermek amaciyla mirasi reddederse;
alacakhlari veya iflas idaresi, kendilerine yeterli bir glivence verilmedigi takdirde, ret tarihinden
baslayarak alti ay icinde reddin iptali hakkinda dava acabilirler.

Reddin iptaline karar verilirse, miras resmen tasfiye edilir.

Bu suretle tasfiye edilen mirastan reddeden mirascinin payina bir sey diserse bundan, 6nce itiraz
eden alacaklilarin, daha sonra diger alacaklilarin alacaklari 6denir. Arta kalan degerler ise, ret gegerli
olsa idi bundan yararlanacak olan mirasgilara verilir.

* Bu not Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi (2017-2018 Egitim-Ogretim
yil1 Bahar donemi) 'nde goriilen Miras Hukuku dersi kapsaminda
hazirlanmistir. Faydali olmasi dilegiyle...

** Bana yazin ; av.yasindincer@gmail.com

Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Ozel Hukuk Tezli Yuksek Lisans
Ogrencisi / Istanbul Barosu

(daha fazlas1 i¢in bakiniz; academia profilim;
https://marmara.academia.edu/Y AS%C4%BOND%C4%B0ON%C3%87ER)
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